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MIEDZY NAUKA A MISTYFIKACJA,
CZYLI O NATURZE PISMIENNICTWA
PROF. JANA GRABOWSKIEGO NA
PODSTAWIE CASUSU

WSI WROTNOW I MIEDZYLES
POWIATU WEGROWSKIEGO

Wydana niedawno ksiazka Dalej jest noc. Losy Zydéw w wybranych powia-
tach okupowanej Polski, tom I i II (Warszawa: Centrum Badan nad Zaglada
Zydéw, 2018) pod redakcja Barbary Engelking i Jana Grabowskiego przynosi
wiele nowatorskich interpretacji przebiegu niemieckiego Holocaustu Zydéw
w Polsce oraz postaw miejscowej ludnosci. Oczywiscie kazda kontrowersyjna
ocena godna jest uwagi, pod warunkiem jednak, ze opiera si¢ na solidnych
badaniach i wiernej rekonstrukeji przesztosci. W przypadku wspomnianej
pracy nasuwa si¢ wiele uwag i zastrzezend. O niektdrych z nich, pochodzacych
z fragmentéw autorskich prof. Engelking i dr. Dariusza Libionki, juz pisatem!.
Niniejsza analiza dotyczy typowego fragmentu jednego z bardziej efektownych
tekstéw autorskich tej pracy, jakim bez watpienia jest monografia powiatu
wegrowskiego pidra Jana Grabowskiego. Autor ten, posiadajacy niewatpliwy

' ,Mord pod Dziadkowicami, czyli o naukowej twérczoéci prof. Barbary Engelking”, Sieci,
nr 41 (2018) oraz ,,Smier¢ Jankiela leermana czyli o pewnej antycznej tragedii na polskiej
prowincji w czasie II wojny $wiatowej”, Sieci, nr 46 (2018). Inne teksty w przygotowaniu

lub w druku.
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wktad w ostatnig fal¢ rozmaitych reinterpretacji Holocaustu?, w oméwionym
nizej fragmencie zademonstrowat wiele kluczowych wyréznikéw swojego
warsztatu naukowego.

Miejscem przedstawionych wydarzen sa dwie sasiadujace ze soba wsie:
Wrotnéw i Migdzyle$ (z gminy Miedzna powiatu wegrowskiego) lezace, co
niezwykle istotne, kilkanascie kilometréw na potudnie w linii prostej od obozu
zaglady w Treblince.

Pierwszy z analizowanych fragmentéw (strony 478-479) dotyczy Wrotnowa,
w szczegOlnosci zas dwéch miejscowych chtopéw — Stanistawa Lopinskiego
i Dionizego tadosza, ktérych w swoim dziele prof. Grabowski przedstawit
jako ,wolontariuszy” Holocaustu mordujacych Zydéws; co wiccej — mieli sig
postuzy¢ bronig otrzymang od Niemcéw. Przywotajmy histori¢ opowiedziang
przez Jana Grabowskiego:

Dla Zydéw uciekajacych z Treblinki wies Wrotnéw, o ktérej pisatem
weze$niej’, byta miejscem niebezpiecznym. Poza wartami chlopskimi
i polska policja na uciekinieréw czyhali ,woluntariusze™, ktérzy

2 Oprécz wielu innych interesujacych dokonan tego autora uwage zwrécié nalezy na jedno,
tekst ,Ratowanie Zydéw za pieniadze: przemyst pomocy”, Zagtada Zydéw, t. 4 (2008). Gra-
bowski pisze tam: ,w literaturze anglojezycznej w celu okreslenia ludzi »kt6rzy pomagali dla
interesu« uzywa si¢ zwrotu »paid helpers«. Nazwa ta zostata przejeta w oryginalnej angielskiej
formie przez autora jedynej polskiej pracy zahaczajacej o t¢ tematyke. Na potrzeby tego studium,
w celu opisania ptatnych pomocnikéw angielski zwrot »paid helpers« zastapimy okre$leniem
»biorcy«” (s. 82). W taki spos6b Jan Grabowski tych, ktérzy wedle literatury $wiatowej byli
jednak ,platnymi pomocnikami” Zydéw, zamienit na ,biorcéw”, ktérzy przede wszystkim cos
od Zydéw brali. Wydaje sie, ze istota tej zamiany méwi wiecej o specyfice publikacji nauko-
wych autora niz niejedna recenzja. Warto réwniez zaznaczy¢, ze wspomniany autor umiescit
na poczatku artykutu motto, ktére (jak nalezy sadzi¢) miato by¢ czyms w rodzaju ilustracji
stosunku polskich biorcdw do $ciganych przez Zydéw uciekinieréw: ,Z chwila kiedy zabrat
Zydéw do siebie, sprawil sobie ztote z¢by, a jego zona ma zydowskie kolczyki” (s. 81). Cho¢
Grabowski zanonimizowat sprawg, jest to cytat z zeznani $wiadka Jana Prokopa ztozonych
w sprawie Jozefa Stopki, ktdry przez pewien czas przechowywat zydowska rodzing, a potem
prawdopodobnie przyczynit si¢ do jej aresztowania. Problem w tym, ze zdanie ,przyciete” przez
Grabowskiego z wi¢kszej wypowiedzi, brzmi tak: ,Ludzie opowiadali, ze podejrzany z chwila
kiedy zabral Zydéw do siebie, sprawit sobie zlote z¢by, a jego zona ma zydowskie kolczyki”
(Archiwum Narodowe w Krakowie, sygn. 29/439/1317, k. 21). Ze zwyklej plotki, ktéra
nie znalazta potwierdzenia w przebiegu powojennego procesu, po uzyciu ,nozyczek” autor
uczynit ,zeznanie $wiadka”. Cata sprawa moze by¢ dobrym mottem do szerszego artykutu na
temat twérczosci prof. Jana Grabowskiego, ktérego jednym z najwazniejszych — obok innych
wspomnianych w dalszej cz¢sci mojego artykutu elementéw konstruujacych obraz rzeczywi-
stodci — sa réznego rodzaju powtarzane przez ludzi (i wida¢ to juz wyraznie przy pierwszym
czytaniu) bzdurne opowiesci, wiejskie legendy i oskarzenia oraz, jak tu, zwykte plotki.

3 Sprawa pierwszego wymienienia przez autora nazwy wsi Wrotnéw bedzie oméwiona w dal-
szej czedei artykutu.

4 Sic! Powinno by¢: ,wolontariusze”.
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polowaniem na Zydéw zajmowali si¢ prawie zawodowo’. tadosz
i Lopinski, obaj gospodarze z Wrotnowa, w 1942 r. zastuzyli si¢
w oczach Niemcéw mordem dokonanym na zbieglym jericu (lub
tez, jak wowczas méwiono, ,niewolniku”) sowieckim. Wezwani
do Sokotowa, obaj chlopi zostali przyjeci przez samego staroste
Gramssa, ktéry docenit ich zastugi. Gramss wyprawit ich w powrotng
drogge do Wrotnowa uzbrojonych w list zelazny oraz cztery karabiny,
majace im poméc w bronieniu wioski ,,przed bandytami i Zydami”.
Istotnie juz niebawem pod wodza Ladosza i Lopiriskiego zaczgto
mordowa¢ i wydawa¢ w re¢ce zandarmerii niemieckiej® zydowskich
rozbitkéw ukrywajacych si¢ na terenie gminy Miedzna, czyli — by
przywotaé éwezesne sformulowanie — ,,chodzili za Zydami i za
Ruskimi”. Pewnego dnia koto wsi pojawito si¢ dwéch ,dobrze
zbudowanych nieznajomych o $niadych twarzach”, ktérzy méwili
stabo po polsku i dopytywali si¢, gdzie mozna kupi¢ mleko. Juz
whkrotce zostali schwytani przez warte. Zydéw obrabowano, pézniej
przekazano zandarmom na drodze z Wrotnowa do Chruszczewki.
Tam tez ofiary zostaly rozstrzelane’. [...] sadzony po wojnie 1.2
zostal skazany na rok wigzienia — i to nie za morderstwa dokonane
na Zydach, lecz za to, ze wtéczac si¢ w towarzystwie zandarméw
niemieckich, obrabowywat swoich polskich sasiadéw’.

> Zwracam uwagg na charakterystyczny zabieg autora: na Zydéw mieli polowaé wylacznie Polacy,
z horyzontu usuwani sg przez autora Niemcy. Cho¢ wystepuja zwykle w wykorzystywanych
przez autora aktach, ,znikaja” w trakcie pisania przez niego ksiazek i artykuléw naukowych.

¢ Jezyk polski oryginatu.

7 Tekst dotyczacy ,,dobrze zbudowanych nieznajomych o $niadych twarzach” pojawia sie
w ustach jednego ze $wiadkéw zeznajacych na procesie. Utozsamienie ich przez Grabowskiego
z Zydami jest tu pewnym akcentem humorystycznym, bowiem Zydzi ukrywajacy sie w lasach
raczej dobrze méwili po polsku i nie byli ,,dobrze zbudowanymi nieznajomymi o $niadych
twarzach”. Chodzi oczywiscie o zbieglych jencoéw sowieckich, zapewne pochodzenia kauka-
skiego, co jasno wynika z catoéci sprawy.

8 Skracanie nazwiska jednego z dwéch oskarzonych wylacznie do pierwszej litery nie miato
zadnego uzasadnienia, bowiem obaj zostali wczesniej wymienieni z nazwisk. Zapewne wynika
ono z charakterystycznego dla pisarstwa Jana Grabowskiego zenujacego niechlujstwa. Po prostu
przy pisaniu tekstu nie zadat sobie wysitku, zeby sprawdzi¢, keéry z oskarzonych zostat zwol-
niony (tadosz), a kedry skazany na rok wiezienia, wigc piszac o skazanym, zostawit w tekscie
salomonowe: ,,£.” Na taka genez¢ wydarzen jednoznacznie wskazuje fake, ze cho¢ dziesiatki
razy przywolywani sa w aktach sgdowych z pelnymi danymi, w ksiazce autorowi nie udato si¢
ustali¢ ich imion, wobec czego w tekscie gtéwnym wystepuja wylacznie jako Eadosz i Lopinski,
aw indeksie osobowym — obok niejakiego Stanistawa Lopinskiego w przypisie — dodatkowo poja-
wili si¢ takze ,tadosz z Wrotnowa” i ,Lopinski z Wrotnowa” (Dalej jest noc. .., t. 1,s. 801, 802).
7 Tamze, s. 479. Lopinski zostal skazany nie dlatego, ze ,,obrabowywal swoich polskich
sasiadéw”, ale ze przed spaleniem gospodarstwa kobiety, ktéra ukrywala jedicéw sowieckich,
Lopinski zabrat z niego patefon i buty. Bedzie o tym jeszcze mowa.
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A wige w opisie prof. Grabowskiego mamy dwéch niemal zawodowych pol-
skich tapaczy Zydc')w, kt6rzy dostali od Niemcéw , listy zelazne” i brof w celu
miedzy innymi rozprawiania si¢ z Zydami, ktérych ograbiali i mordowali.

Powyzsze twierdzenia warto skonfrontowaé ze Zrédtami, z kedrych przy pisa-
niu korzystat autor. Chodzi mianowicie o akta sprawy karnej obu wspomnia-
nych, ktérzy w 1953 r. stangli przed sadem oskarzani w ramach tzw. dekretu
sierpniowego z 1944 r."°

Z akt wynika, ze owego ,,strasznego mordu” dokonat Stanistaw Lopinski
(Dionizy Ladosz w zabdjstwie nie uczestniczyt) w okolicznosciach potwierdzo-
nych przez wielu $wiadkéw. Mianowicie jeden z ukrywajacych si¢ w okolicy
zbiegtych jedicéw sowieckich, nazywany przez okolicznych ,Danielem”, pojawit
we wtorek 8 wrzesnia 1942 r. w oddalonym od wsi gospodarstwie Lopinskich.
Dalszy ciagu wypadkéw, jak sam oskarzony wyjasnial na sprawie sadowej,
zapoczatkowata informacja przekazana mu przez miejscowych, ze ,,Daniel” ster-
roryzowal pistoletem i porwal jego zong. Szukajac kobiety, Lopiriski wpadt do
zabudowan Pawlowskich, gdzie po krétkiej szamotaninie (wedle réznych wersji:
sam lub wraz z chlopami, ktérzy mu przyszli na odsiecz) zabit sowieckiego
rozbédjnika, ktdry, jak si¢ potem okazato, juz dokonat gwattu na jego zonie!'.
Nie byto to pierwsze przestgpstwo zabitego sowieta w tej okolicy, bowiem
kilka dni wczesniej w sobote 5 wrzesnia 1942 r. w pobliskiej wsi Chruszczewka
zamordowal on rodzing Bocianéw i spalil nalezace do nich gospodarstwo.

»Daniel” zostat zakopany na polu w poblizu zabudowan, a jego rewolwer
Lopinski odniést na najblizszy posterunek policji granatowej w Miedznej,
gdzie zrelacjonowat przebieg wydarzen. Potem catfa rodzina obawiata si¢ zemsty
innych sowietéw. Lopinski opowiedziat:

Nastepnego dnia zona i cérka schronity si¢ do wsi, a tylko moi
rodzice zostali w domu. Tam przyszli ruscy i pytali, gdzie [zosta]
pochowany, Daniel. Brat ich zaprowadzit na miejsce, oni wystali
go po szpadel — brat uciekl, bo byliby go zabili. Oni powiedzieli
bratowej, ze caly moja rodzing wyrabia na kawatki. Gdy si¢ o tym
dowiedzialem, pojechatem na post[erunek] Pol[icji] granatowe;j
po pomoc. Policjant zadzwonit do Sokotowa [Podlaskiego] i za
jaki$ czas, V2 godziny, przyjechala samochodem zandarmeria.

10 Utarta w pi$miennictwie naukowym potoczna nazwa dekretu z 31 VIII 1944 r. O wymiarze
kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy winnych zabdjstw i znecania si¢ nad ludnoscia
cywilna i jeficami oraz dla zdrajcéw Narodu Polskiego (Dziennik Ustaw z 1944, nr 4 poz. 16).
Konkretnie chodzi o akta sprawy karnej przeciwko Stanistawowi Lopiriskiemu i Dionizemu
Ladoszowi z archiwum dawnego Sadu Wojewddzkiego dla Wojewddztwa Warszawskiego,
obecnie w Archiwum Instytutu Pamieci Narodowe;j, sygnatura GK 318/427 [dalej: AIPN
GK, 318/427].

"' AIPN GK, 318/427, Wyjasnienia oskarzonego Stanistawa Eopiiskiego na rozprawie
w dniu 7 VIII 1953 r., k. 166.
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Ja pojechalem z nimi. [...] Zwracalam uwagg, zeby mi dali jakas
ochrong, to oni kazali mi pilnowa¢ z siekiera. Starosta [niemiecki
Ernst Gramss], bedac w Miedznej na zebraniu, kazal mi przyjs¢
nast¢pnego dnia do siebie do Sokotowa. Gdy zaszedlem, zapytat
si¢ starosta, jaka chcg nagrodg. Ja odpowiedzialem, ze ja prosze
tylko o opieke, bo mnie rodzing wybija. [...] Nastgpnego dnia
przyjechat starosta i kazal mi zamieszka¢ w szkole, a ci 4-¢j niemcy
cywile zostawili 4 karabiny i po 5 sztuk amunicji'®.

Nawet ostro sformutowany, zawierajacy szereg przesadzonych informacji
i interpretacji akt oskarzenia w tej sprawie jasno stwierdza, ze wreczenie Lopin-
skiemu i Ladoszowi karabinéw nie bylo zwiazane z jakimkolwiek polowaniem
na Zydéw: ,Drugiego dnia Lopiriski z £adoszem udali si¢ do Starosty Nie-
mieckiego w Sokotowie Podlaskim z prosba o ostong przed jericami, Starosta
niemiecki Grams([s] skierowat ich do szefa gestapo, gdzie uméwili wspélnie
dalsza dziatalno$¢ i szef gestapo wyrazit zgodg na przydziat Lopinskiemu i Lado-
szowi 4-ech karabinéw do obrony przed jedcami™.

Powyzsze cytaty ilustruja fragment rzeczywistosci, z jaka zmagata si¢ w 1942 r.
ludnos¢ wsi okolic Miedznej. Wokdét byty lasy i male wiejskie kolonie, w kté-
rych chowalo si¢ sporo bytych jeicéw sowieckich o bardzo réznym morale.
Czg$¢ rabowala i napastowata okoliczna polska ludno$é. Jeszcze grozniejsza
i bardziej dotkliwa byta fala zwyktego pospolitego bandytyzmu, wobec ktérego
chtopi byli praktycznie bezradni. Zabéjstwo ,,Daniela” i pézniejsze problemy
Stanistawa Lopinskiego wskazaly Niemcom, ze miejscowa ludno$¢ jest nim
zagrozona, co byto niekorzystne dla intereséw III Rzeszy (stan bezpieczefistwa
przektadal si¢ na wysoko$¢ kontyngentéw, mozliwos¢ zaptaty podatkéw itp.).
Zysk ze wspomagania samoobron chtopskich (powstajacych gdzieniegdzie
w réznych czgéciach okupowanego kraju) byl obopélny: i dla niemieckich
wiadz okupacyjnych, i dla Polakéw z takich wsi, jak omawiany Wrotnéw.
Do czasu uzbrojenia Lopinskiego i innych cztonkéw samoobrony jednym
z siedlisk lokalnych ztodziei byto gospodarstwo Wtadystawa Supta w samym
Wrotnowie. Szybko zaczat on mie¢ klopoty, podobnie jak inni gospodarze,
kt6rzy ukrywali sowietéw (innych niz znanych lokalnej spotecznosci i akcep-
towanych) lub parali si¢ pospolitym bandytyzmem?!.

Tre$¢ wyjasnien ztozonych w sadzie przez Stanistawa Lopinskiego o oko-
licznosciach zabicia sowieta ,Daniela” i otrzymania od Niemcéw 4 karabi-
néw do samoobrony w pelni potwierdzit przebieg procesu sadowego. Gdy si¢

12 Tamze, k. 166-167.
13 Tamsze, Akt oskarzenia z 18 VI 1953 r., k. 4.

14" Czgé¢ 2 nich miata rozmaite pretensje do fadosza i Lopinskiego i wniosta przeciw nim
szereg niezbyt wiarygodnych oskarzen, takze o wytapywanie Zydéw. Oskarzenia te nie znalazty
potwierdzenia w trakcie przewodu sadowego.
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go poréwna z tym, co na podstawie tych akt napisat Jan Grabowski, wida¢
przynajmniej kilkanascie réznic: nie tak to wszystko wygladato, nie taka byta
chronologia, nie te konkretne osoby pojawialy si¢ w opisywanych miejscach
— nie funkcjonuje tu ani logika, ani geografia. Przede wszystkim jednak trzeba
stwierdzié, ze wiele szczegétowo opisywanych przez autora elementéw sprawy

— ,polowanie na Zydéw”, starosta Gramss wyprawiajacy Lopiriskiego i Ladosza
zaopatrzonych w ,,zelazny list” i karabiny do ochrony wioski ,,przed bandytami
i Zydarm to, ze chodzili oni ,za Zydarm i Ruskimi”, a przede wszystkim
cale to rabowanie, mordowanie i denuncjowanie Zydéw ,,pod wodza Ladosza
i Lopinskiego” — nie znajduje wiarygodnego potwierdzenia w aktach wyko-
rzystanej przez autora sprawy. Mozna postawi¢ pytanie, czy to wszystko nie
sa zwykle konfabulagje.

Podejrzenie takie tylko wzmacnia przypis znajdujacy si¢ w tekscie,
w ktérym autor napisal, ze na ,uciekinieréw [zydowskich] czyhali wolon-
tariusze, ktérzy polowaniem zajmowali si¢ prawie zawodowo” . Przywota-
nie zrédia majacego potwierdzaé zasadnos¢ tych stéw wyglada nastgpujaco:
AIPN GK 318/427, zeznanie Jana Kosowskiego, 9 VI 1950 r., k. 281-283.
Klopot polega na tym, ze najwczesniejsza datg znajdujacg si¢ w tych aktach
jest rok 1952 (a nie 1950), sprawa ma tylko 238 kart (nie ma wigc kart
281-283), a przede wszystkim zaden Jan Kosowski nie pojawia si¢ w sprawie.
Po dtuzszych poszukiwaniach udato si¢ ustali¢, ze taki dokument znajduje si¢
w zupetniej innej sprawie, dotyczacej samoobrony chtopskiej ze wsi Miedzy-
les. Protokét przestuchania Jana Kosowskiego z 9 czerwea 1950 r. liczy jedna
strong i nie daje zadnych podstaw do pisania o ,wolontariuszach, ktérzy polo-
waniem zajmowali si¢ prawie zawodowo”. Poréwnanie tresci tekstu gtéwnego
opisywanej ksiazki z przypisem nasuwa podejrzenie, ze mamy do czynienia
z typowym ,,odsytaniem na Berdyczéw”, czyli tworzeniem fikcyjnych nauko-
wych przypiséw.

Czytajac réwnolegle tres¢ wspomnianego fragmentu ksiazki prof. Grabow-
skiego i akta, zastanawiatem si¢, czy bedzie on w stanie opisa¢ cho¢ jeden przy-
padek zabéjstwa Zydéw dokonanego przez Stanistawa Fopiriskiego i Dionizego
Ladosza. Z jednej strony pismiennictwo autora dowodzi, ze w tej dziedzinie
posiada on spore umiejg¢tnosci, jednak z drugiej zachowane akta naprawdg nie
uprawniajg do tego rodzaju twoérczosci. Okazato si¢ jednak, ze i tym razem
autor sobie poradzit i stworzyl przytaczany juz passus:

Pewnego dnia koto wsi pojawito si¢ dwéch ,,dobrze zbudowanych
nieznajomych o $niadych twarzach”, ktérzy méwili stabo po polsku
i dopytywali si¢, gdzie mozna kupi¢ mleko. Juz wkrétce zostali
schwytani przez warte. Zydéw obrabowano, pézniej przekazano

> Dalej jest noc..., t. 1, s. 479.

1 Tamze.
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7zandarmom na drodze z Wrotnowa do Chruszczewki. Tam tez
ofiary zostaly rozstrzelane".

Jako zrédto powyzszych informacji w przypisie podano uzasadnienie aktu
oskarzenia, w ktérym mozna przeczytaé:

W okresie okupacji niemieckiej 1943 r. Ladosz i Lopinski
w lesie przy zabudowaniach Marianny Kikoly ujeli 4 obywateli
narodowosci zydowskiej zbiegtych z obozu koncentracyjnego
w Treblince. U zatrzymanych przeprowadzili rewizjg, zabierajac
posiadane przez nich pieniadze i pod bronig przyprowadezili ich do
szosy Wrotnéw — Chruszczewka, gdzie spotkali przejezdzajacych
zandarméw niemieckich i pdzniej wspélnie z nimi rozstrzelili
zatrzymanych Zydéw. Okolicznoéé te potwierdzili przestuchani
w $ledztwie $wiadkowie, jak: Lucjan Kurytek i Bartnik, ktdrzy
w swych zeznaniach stwierdzili, ze zatrzymani przez Ladosza
i Lopiriskiego Zydzi prosili ich, azeby nie oddali ich w rece
zandarmerii i widzieli oni ponadto, jak po dokonanym morderstwie
Lopiriski z Ladoszem poszli do lasu, niosac szpadle celem zakopania
zwlok zamordowanych os6b'®.

Problem polega jednak na tym, ze to jest tylko akt oskarzenia przeciwko
Lopiniskiemu i Ladoszowi w znacznej mierze opierajacy si¢ o zeznania oséb,
ktére miaty do obu pretensje za rézne sprawy z czaséw okupacji®. Postgpowanie
dowodowe w czasie procesu Lopiniskiego i Ladosza w najmniejszym stopniu nie
potwierdzito, by dokonali oni jakiegokolwiek zabdjstwa Zydéw lub wydania ich
w rece niemieckiej zandarmerii. W zwiazku z powyzszym przed ogloszeniem
wyroku prokurator wycofat si¢ ze wszystkich zarzutéw dotyczacych tej mate-
rii*. Ostatecznie Dionizy Ladosz zostat catkowicie uniewinniony, a Stanistaw

7" Tamze. Por. przypis nr 7.
18 AIPN GK, 318/427, Akt oskarzenia z 8 VI 1953 r., k. 4-5.

9" Brak jest w tej sprawie zeznan z poczatkowej fazy $ledztwa, ale tatwo ustalié, e zeznania
przeciwko obu oskarzonym ztozyly osoby obwiniajace ich o przyczynienie si¢ do swojego
aresztowania (cho¢by Florian Sedziak) czy majace pretensje o inne rzeczy, jak cho¢by wspo-
mniana w akcie oskarzenia Bartnikowa, ktérej meza zabita niemiecka zandarmeria, a takze
rodzina Duczkowskich, ktérych gospodarstwo zostato spalone we wspomnianych wezesniej
okoliczno$ciach. W czasie rozprawy $wiadkowie oskarzenia czesto méwili, ze sami wydarzen
opisywanych (np. zabéjstw Zydéw) nie widzieli, a tylko styszeli réine plotki krazace wéréd
okolicznej ludnosci. Wsréd zeznajacych byli tez ci, ktdrzy mieli z oskarzonymi do czynienia
w czasie wojny jako pospolici przestgpcy.

20 AIPN GK, 318/427, Protokét rozprawy z 8 VII 1953 r., k. 184. Prokurator podtrzymat
tylko zarzuty zwiazane z zabdjstwem ,,Daniela” oraz zabraniem rzeczy przed spaleniem gospo-
darstwa Duczkowskich.
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Lopinski skazany na rok wiezienia za przywlaszczenie patefonu i kilku par
butéw z gospodarstwa, ktére Niemcy spalili za ukrywanie jericéw sowieckich?..

Reasumujac, trzeba stwierdzié, ze wigkszo$¢ informacji podanych przez prof.
Jana Grabowskiego na temat Wrotnowa i jego dwoch mieszkaricéw: Dionizego
Ladosza i Stanistawa Lopiriskiego nie znajduje zadnego potwierdzenia w doku-
mentach, na podstawie ktérych pisat on swoja ksiazke. Nie ma w nich zadnych
wiarygodnych danych na temat fapania Zydéw, potwierdzajacych opowiesci
o karabinach wreczanych przez Niemcéw do obrony wioski przed ,,bandytami
i Zydami”, czy o ,,czyhajacych wolontariuszach, ktérzy polowaniem na Zydéw
zajmowali si¢ prawie zawodowo”. Wszystko to rodzi podejrzenie, ze Zrédlem
wielu istotnych informacji podanych w omawianym fragmencie tekstu byta
nadmierna skfonno$¢ do konfabulacji.

Aby dobrze zrozumie¢ istotg i charakter naukowych wysitkéw prof. Gra-
bowskiego, warto cofna¢ si¢ dwie strony do innego opisu wypadkéw, ktdre
zdaniem tego autora byly takze zwiazany z Wrotnowem:

Wrotnéw i Migdzyles (gm. Miedzna, pow. Wegréw) to niewielkie
wioski polozone w linii prostej niecate 13 km od Treblinki. Jest
to teren ggsto zalesiony, ktéry mégt zapewni¢ naturalng ostong
uciekajacym z obozu Zydom. Na wysokosci Migdzylesia kompleksy
lesne ust¢puja jednak miejsca polom uprawnym. Tam tez czekaly
na uciekinieréw warty chlopskie zaalarmowane juz wczesniej przez
Niemcéw. To whasnie w tej okolicy 3 lub 4 sierpnia dziewigciu
powstaricow wpadto w rece nocnej warty z Wrotnowa i Miedzylesia.
Najpierw schwytano dwéch powstaricéw, ktdrzy, otoczeni przez
chtopéw na polu, bezskutecznie prébowali si¢ broni¢ za pomoca
wykonanych domowym sposobem bagnetéw. Przed wieczorem straz
zlapata dalszych siedmiu uciekinieréw z Treblinki. [...] Schwytanych
zamkni¢to w prowizorycznym areszcie — zaadaptowanej na ten cel
piwnicy — a nastgpnego dnia wydano w rece zandarmerii. Zanim
jednak wezwano zandarméw, uczestnicy chiopskiej obtawy starannie
przeszukali ztapanych®.

Dalej Grabowski cytuje uzasadnienie wyroku w tej sprawie, wedle ktérego
chtopi mieli wzbogaci¢ si¢ o ,,bardzo duze” ilosci ztota. Cytat 6w wyglada tak:
~Matusik rozkazat tym ludziom wylozy¢ wszystko co tylko maja, za$ Koztowski
zbierat wszystko co tylko wrzucili do chusty: ztoto, ktérego byto bardzo duzo,
pienigdze, maszynki do golenia, portfele, pierscionki, kolczyki zlote i inne
kosztownosci ze ztota™.

2 AIPN GK, 318/427, Sentencja wyroku z 11 VIII 1953 r., k. 186-187.
2 Dalej jest noc..., t. 1, s. 476-477.
B Tamsze, s. 477.



Glaukopis nr 36 | 321

Kolejna dramatyczna historia. Znowu Polacy, dziatajacy z inspiracji hitlerow-
skiej, tylko czekaja na bohaterskich powstadcéw z Treblinki, zeby ich wytapa¢
i wyda¢ Niemcom, jesli si¢ nie uda samemu ich wymordowac. A jak ta historia
wyglada w $wietle wskazanych przez autora akt sadowych?

Po wojnie czterej cztonkowie nocnej strazy ze wsi Migdzyles i soltys Hipolit
Matusik stangli przed sadem oskarzeni o zfapanie i przekazanie w r¢ce Niem-
coéw dziewigciu zydowskich uciekinieréw?’. Od pierwszych zeznan swiadkéw
do wyroku koncowego sadu bylo jasne, ze bezposrednim powodem obtawy
zorganizowanej przez chlopéw z Migdzylesia byly liczne napady na wies —
przede wszystkim zwyklych polskich bandytéw, ktdrzy regularnie porywali
krowy, $winie, kury i wszelki inny dobytek. Niektdrzy z rolnikéw byli okradani
wielokrotnie, tak ze ich gospodarstwa byly juz do szczetu ztupione. A tragiczne
wydarzenia, ktére doprowadzity do ztapania we wsi w sumie 9 Zydéw, rozpo-
czely si¢ od bandyckiego napadu na dom rodziny Bartnikéw. W koricowym
wyroku sad napisal:

Krytycznego wieczora dokonano napadu na uboczu, pod lasem
[Bartnikowej] i napadano ja kilkakrotnie, rabujac swinie, kury
i jatowice. Tego wieczoru dobijano si¢ do sieni, chcac zabra¢ ostatnig
krowe, jaka jeszcze zostata, a ktdra trzymata w sieni. Bartnikowa i jej
dzieci oraz dzieci Kotryséw, ktérzy u niej mieszkali, zaczeli krzyczed.
Kotrysowie, wracajac do domu, uslyszeli krzyki, zaalarmowali wies
[...] wszyscy udali si¢ pod dom Bartnikowej i niedaleko domu
zlapali dwéch osobnikéw, ktérych nastepnie osadzono w piwnicy
Bronistawa Matusika®. [...] W jaki$ czas po ujeciu dwéch
osobnikdw [...] uslyszano nowe krzyki. Okazalo si¢, ze tejze nocy
Janinie Barbachowskiej skradziono krowe. Stwierdziwszy brak
krowy, Barbachowska podniosta krzyk. Jej krzyk wywotat nowy
alarm we wsi. Zbiegli si¢ ludzi i ujrzawszy i widzac poruszajaca si¢
w kierunku wsi Ugoszcz grupe ludzi, puscili si¢ za nig w pogon.
Ujeli ich i sprowadzili do wsi. Ujetych byto siedmiu ludzi, kt6rzy
zostali umieszczeni [...], tak jak i dwaj poprzednio, ujeci w piwnicy
Bronistawa Matusika®.

2 AIPN GK, 318/27, Akta sprawy przeciwko Janowi Kosowskiemu, Wactawowi Kosowskiemu,
Janowi Bakowi, Hipolitowi Matusikowi i Franciszkowi Korzeniowskiemu.

% Miejsce ukrycia tych osobnikéw w snopku zboza na polu wskazaly dzieci Bartnikéw
i Kotryséw, ktére zapewne §ledzity napastnikéw od chwili podniesienia alarmu. Stad nie ma
powazniejszych watpliwosci, ze byli to ci sami, ktérzy napadli na dom Bartnikowe;j. Takze
Niemcy, ktérym potem przekazano schwytanych, nie uwazali ich za uciekinieréw z Treblinki,
keérymi najprawdopodobniej byli pozostali ztapani tego dnia Zydzi. Zob.: Dalej jest noc...,
t. 1,5 477.

26 AIPN GK, 318/27, Sentencja wyroku z 10 V 1951 r., k. 222-223.
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Poszukujac odpowiedzi na pytanie o przyczyny zorganizowania obtawy,
schwytania 9 os6b i w konsekwencji wydania ich niemieckiej zandarmerii,
sad wskazal na atmosfer¢ panujaca wéwczas we wsi:

Ludno$¢ n¢kana czgstymi kradziezami, niewatpliwie zyta w statym
napigciu nerwowym. [...] Nic tez dziwnego ze nocy tej wzburzenie
umystéw musiato by¢ duze i doprowadzito do tego, ze w koricu
ludzie na oélep rzucili si¢ ttumnie w kierunku, skad dochodzity
ich krzyki, przywotujace ratunku. Tym li tylko [stanem] umystéw
nalezy tumaczy¢, ze krytycznej nocy ujgto dziewigé oséb, chociaz
uprzednio tak oskarzeni, jak i inni mieszkaricy wsi przebywali®’
lub dorywczo pomagali osobom narodowosci zydowskiej i jericom
radzieckim?®.

Oczywiscie z takim wyrokiem sadu mozna podja¢ polemike na wielu ptasz-
czyznach. O ile bowiem fakt, ze pierwsi dwaj ze zlapanych osobnikéw byli
tymi, kt6rzy napadli dom Bartnikowej nie budzi watpliwosci, o tyle pozo-
stali osobnicy zostali ztapani w innych okolicznosciach. Czy mieli cokolwiek
wspdlnego z napadami rabunkowymi na wie§ — nie wiadomo. W kazdym razie
zadne zrédlo nie informuje o tym, by znaleziono przy nich skradziona krowe
Barbachowskiej. Najbardziej prawdopodobna wydaje si¢ wersja, ze na skutek
ztapania dwéch pospolitych rabusiéw, rzeczywiscie napastujacych wies, obtawa
pochwycita grupe 7 Zydéw, keérzy byli uciekinierami z Treblinki. Taki efekt
dziatania chtopéw bynajmniej nie byl zamierzony®.

Na zakoriczenie warto jeszcze wspomnieé o cytacie, ktéry Jan Grabowski
mial zaczerpnaé z sentencji wyroku sadowego, dotyczacym rzekomo bardzo
duzej ilosci zlota, o ktéra mieli wzbogacié sie chlopi po ztapaniu Zydéw:
~Matusik rozkazal tym ludziom wylozy¢ wszystko co tylko maja, zas Koztow-
ski zbierat wszystko co tylko wrzucili do chusty: zloto, ktérego bylo bardzo
duzo, pieniadze, maszynki do golenia, portfele, pierscionki, kolczyki ztote
i inne kosztownosci ze ztota™. Sprawdzitem trzy razy. Niestety, wyrok sadowy

¥ Tu w znaczeniu: ,przetrzymywali”.
2 AIPN GK, 318/27, Sentencja wyroku z 10 V 1951 r., k. 223.

¥ Bronistaw Matusik w jednym z pierwszych swoich zeznari ztozonym 7 VI 1950 r. (pézniejsze
zeznania tych samych $wiadkéw, szczegélnie te skfadane na sali sadowej, s3 w wielu miejscach
watpliwie) miat on powiedzie¢ do sottysa: dobrze zrobit fapiac ich, gdyz siedmiu z tych uciekto
z Treblinki (AIPN GK, 318/27, k. 247-248). Poniewaz zandarm uwagg t¢ odniést do siedmiu
z dziewigciu schwytanych oznaczatoby to, ze pierwsi dwaj zatrzymani, ztapani bezposrednio
po napadzie na dom Bartnikéw, nie byli uciekinierami z Treblinki i z resztg ztapanych nie
mieli nic wspélnego.

30 Dalej jest noc..., t. 1, s. 477.
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w ogole takich stéw nie zawiera. Na jakiej podstawie autor skompilowat lub
zmyslit éw cytat, nie bardzo wiadomo.

Zamiast poszukiwaé odpowiedzi na tego rodzaju pytanie, podsumujmy
na koniec to, co Jan Grabowski w sprawie wsi Miedzyles i Wrotnéw napisat.

We Wrotnowie miala istnie¢ chlopska warta, ktéra zajmowata si¢ wytapy-
waniem uciekinieréw z Treblinki. Wsréd mieszkaicéw wsi mieli by¢ ,wolun-
tariusze”, ktérzy ,polowaniem na Zydéw zajmowali si¢ prawie zawodowo”
— wiréd nich Dionizy tadosz i Stanistaw Lopiniski, ktérzy w tym celu mieli
nawet od Niemc6éw dostaé broni. Kiedy te informacje skonfrontujemy z doku-
mentami wskazanymi przez autora, okazuje si¢, ze ani jedno stowo nie znajduje
potwierdzenia w Zrédtach.

W sprawie wsi Miedzyles autor napisat, ze ,,tam czekaly na uciekinieréw
warty chlopskie zaalarmowane wezesniej przez Niemcéw. To wlasnie w tej
okolicy 3 lub 4 sierpnia dziewigciu powstaricéw wpadto w rece nocnej warty
z Wrotnowa i Miedzylesia™'.

W Migdzylesiu nie dzialala nocna warta z Wrotnowa, w ogéle zadna warta
na nikogo — poza zwyklymi zlodziejami — nie czekala, a data 3 lub 4 sierpnia
jest tu tak samo fikcyjna, jak twierdzenie, ze zfapanie dziewigciu mezezyzn we
wsi Miedzyles zwiazane bylo z polowaniem na Zydéw po zaalarmowaniu przez
Niemcéw. To wszystko tez chyba tylko czyste wymysty autora.

Po bardziej kompleksowej analizie zrédloznawczej okazuje si¢, ze cate partie
narracji historycznej, zawartej przez prof. Jana Grabowskiego w ksiazce Dalej
jest noc..., nie znajduja zadnego potwierdzenia w przywotywanych dokumen-
tach. Narracji tworzonej tym specyficznym, napastliwym, manipulanckim
i nienaukowym jezykiem, przy uzyciu okredlent takich, jak ,woluntariusze
Holocaustu” (przez ,u”). Jezeli do tego dodamy informacje niewiadomego
zupetnie pochodzenia, fatszywe cytaty, przypisy, ktore czgsto odsytaja czytelnika
»na Berdyczéw”, i cala mas¢ dokumentéw, ktére Jan Grabowski wykorzystuje,
dobrze wiedzac, ze sg niewiarygodne, to chyba wspomniany nie bedzie miat
pretensji, jesli keos zdefiniuje jego twérczo$¢ naukows z tej ksiazki jako co$
nieco z pogranicza naukowej mistyfikagji.

3V Tamsze.





